IBAN MAGDURIYETi SAVUNMA DILEKCESi ORNEGI

Banka hesabi, IBAN veya kart kullandirma iddiasina dayali dolandiricilik dosyalari i¢in genel 6rnek

Not: Bu belge genel 6rnek olarak hazirlanmistir. Her dosyada olay, deliller, suglama, para hareketleri ve savunma
stratejisi farklidir. Somut dosya incelenmeden dogrudan kullanilmamalidir.

... ASLIYE CEZA MAHKEMESI’NE
veya sucun niteligine gore

... AGIR CEZA MAHKEMESI’NE

DOSYA NO: .../... E.
SANIK: Ad Soyad / T.C. Kimlik No / Adres
MUDAFii: Avukat bilgileri varsa yazilir

KONU: Banka hesabi / IBAN / kart kullandirma iddiasina dayali dolandiricilik suglamasina iligkin
savunmalarimizin sunulmasindan ibarettir.

ACIKLAMALAR

1. Mivekkil / sanik hakkinda, banka hesabina gelen para hareketi nedeniyle dolandiricilik
sucglamasiyla kamu davasi aciimistir. Ancak muavekkilin mustekiyi aldattigina, hileli davranista
bulunduguna veya dolandiricilik eylemini bilerek ve isteyerek gerceklestirdigine dair somut, kesin ve
yeterli delil bulunmamaktadir.

2. Dosyada musteki ile dogrudan iletisimi kuran kisi mivekkil degildir. Mistekiyi arayan, mesaj atan,
sahte ilan veya hileli ydnlendirme yapan kisi ya da kisiler muvekkil disinda t¢tincu kisilerdir.
Muvekkilin mistekiyle herhangi bir gérismesi, hileli beyani veya kandirmaya ydnelik eylemi
bulunmamaktadir.

3. Muvekkilin banka hesabinin kullaniimasi, olayin timi bakimindan ayrica degerlendirilmelidir.
Muvekkil, hesabina gelen paranin sugtan kaynaklandigini bilmemektedir. Muvekkil, ... isimli kigi /
sosyal medya hesabi / telefon numarasi tarafindan ... gerekcesiyle yonlendirilmis ve kendisi de
aldatilmistir.

4. Muvekkilin olaydan menfaat elde ettigi iddiasi somut delille ispatlanmamistir. Dosyada komisyon
aldigina, dolandiricilik planina dahil olduguna veya mustekinin zarar gérmesini bilerek hareket
ettigine dair kesin delil yoktur.

5. Banka hareketlerinin, ATM kamera kayitlarinin, mobil bankacilik IP-log ve cihaz bilgilerinin, HTS
kayitlarinin, mesajlasmalarin ve parayi yonlendiren tguncu kisilere ait bilgilerin arastiriimasi
gerekmektedir. Ozellikle paranin kim tarafindan cekildigi, hangi cihazdan islem yapildigi ve miivekkili
yonlendiren kisinin kim oldugu tespit edilmeden eksik incelemeyle mahkumiyet kurulmasi hukuka
aykiri olacaktir.

6. Ceza sorumlulugu sahsidir. Mlvekkilin yalnizca hesap sahibi olmasi, mustekiye yonelik hileli
davranista bulundugu veya dolandiricilik kastiyla hareket ettigi anlamina gelmez. Sugun manevi
unsuru, somut ve kesin delillerle ortaya konulmalidir.

7. Supheden sanik yararlanir ilkesi geregi, mivekkilin dolandiricilik kasti bulunmadigi, mistekiyi
aldatmadi§i ve olayda asil fail olmadigi hususlari dikkate alinarak beraatine karar verilmesi
gerekmektedir.
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DELILLER

* Banka hesap hareketleri

e ATM kamera kayitlari

* Mobil bankacllik IP-log ve cihaz kayitlar

e HTS kayitlari

e WhatsApp, Telegram, Instagram ve diger mesajlasma kayitlari

* Sosyal medya yazismalari ve kullanici bilgileri

* Tanik beyanlari

e Bilirkisi incelemesi

* Mdusteki beyanlari, iddianame, kolluk tutanaklari ve sair yasal deliller

SONUC VE TALEP

Yukarida acgiklanan nedenlerle;

1. Mivekkilin Gzerine atili sugu isledigine dair kesin, inandirici ve her tirli supheden uzak delil
bulunmadigindan beraatine,

2. Eksik arastirma varsa banka kayitlari, ATM kamera goruntuleri, IP-log kayitlari, HTS kayitlari ve
yonlendiren Gg¢uncu kisilerin tespiti icin gerekli muzekkerelerin yazilmasina,

3. Lehe delillerin toplanmasina,

4. Yargilama giderleri ve vekalet Uicretinin kanuna uygun sekilde degerlendiriimesine karar verilmesini
sayglyla arz ve talep ederiz.

Tarih: .../.../12026

Sanik | Miidafii
Ad Soyad / imza
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